TIv

ACTUS

LES EVOLUTIONS 2017 DU SUIVI EN SERVICE
DES BOUTEILLES DE PLONGEE

> En tout début d'année (fin 2016, en fait): un site
Internet (https://tiv.flessm.fr) que vous connaissez
tous maintenant, et qui remplace avantageusement,
avec les moyens d'aujourd’hui, « le dispositif papier »
qui existait depuis 30 ans(*). Ce site est plébiscite par
tous, et nous ne pouvons que remercier ses géniteurs,
que je ne citerai pas car leur modestie en souffrirait,
mais tout le monde les connait!

> Et, en fin d’année, plus précisément le 20 no-
vembre 2017 la publication du nouvel arrété relatif
au suivi en service des équipements sous pression,
que nous attendions depuis un certain temps(*).

B RAPPELONS:

> () Que le dispositif en ligne est parfaitement en phase
avec les dispositions du cahier des charges TIV, rendu
obligatoire par la décision BSERR 15-106 du 8 dé-
cembre 2015 et le nouvel arrété du 20 novembre 2017.
> (**) Que le nouvel arrété abroge bon nombre d'arrétés
antérieurs, y compris celui du 15 mars 2000, qui était
notre bible depuis cette date.

> |l officialise la décision BSERR et le cahier des charges
TIV et il mentionne que « les dispositions du présent ar-
rété se substituent a celles de I'arrété du 15 mars 2000
(abrogé) mentionnées dans le cahier des charges TIV »,
> |l est applicable depuis le 17 janvier 2018.

> |l renforce notre systeme TIV et son application numé-
rique.

de réépreuve) ne doivent pas
étre utilisés en plongee.

B ALORS, QUELS CHANGEMENTS POUR NOUS, CLUBS, SCA,
TIV ET LICENCIES FFESSM?

En fait, le nouvel arrété reprend bon nombre des dispositions de son prédécesseur du 15 mars 2000. Il n’amene
pas de révolution mais apporte néanmoins quelques évolutions appréciables, déja mentionnées dans I'article
d'Alain Delmas, publié dans le Subaqua de janvier. Je vais les reprendre rapidement, en apportant quelques
précisions, tant il est vrai qu'il y a journellement des questions concernant leurs modalités application sur le
mail « tiv@fessm.fr »,

Le nouvel arrété est applicable, depuis le 1¢" janvier 2018.

Donc, depuis le 1% janvier, le délai maxi entre deux requalifications des bouteilles de plongée inspectées an-
nuellement dans le respect des dispositions du cahier des charges (donc uniquement les bouteilles métal-
liques), passe de 5 a 6 ans (Art 18).

Cela signifie:

> Qu'une bouteille requalifiée en 2013, ne sera pas requalifiée en 2018, mais en 2019.

> Qu'une bouteille requalifiée en 2014, ne sera pas requalifiée en 2019, mais en 2020. ..

> ...Qu'une bouteille requalifiée en 2018, ne sera pas requalifiée en 2023, mais en 2024.

Lintervalle entre deux inspections périodiques reste de 1 an maxi (Art 15). Attention, si le délai de 1 an est
dépassé, la boutéille doit étre requalifiée avant utilisation (Art 18).

Pour les bouteilles de plongée qui ne s'inscrivent pas dans la démarche du cahier des charges, ainsi que pour

-les bouteilles de plongée en matériaux autres que métalliques (exclues du cahier des charges), la requalification

doit avoir lieu tous les 2 ans, la visite annuelle restant obligatoire. Rappelons toutefois que les TIV ne sont pas
habilités a réaliser I'inspection périodique des bouteilles en matériaux autres que métalliques (entre autres: les
bouteilles en matériaux composites).

Le cas des bouteilles tampons est un peu plus compliqué :

> Si la requalification est toujours obligatoire tous les 10 ans (requalification qui impose le changement ou le
retarage des soupapes de sécurité), I'intervalle entre 2 inspections périodiques est porté a 4 ans.

> Toutefois la premiére inspection suivant la mise en service d'une bouteille tampon dont la déclaration de mise
en service (qui reste obligatoire des lors que le produit PS x V est supérieur a 10000 bars.|) a été réalisée avant
le 1¢ janvier 2018 doit avoir lieu dans le délai maxi de 40 mois (Art 15).

> Tandis que la premiere inspection d'une bouteille tampon dont la déclaration de mise en service, a été réa-
lisée postérieurement au 1" janvier 2018 doit avoir lieu dans le délai maxi de 4 ans. Notons que toute mise en
service postérieure au 1% janvier 2018 doit étre accompagnée d'un contrdle de mise en service dés lors que le
produit PS x > 10000 bars.| (cas le plus fréquent : Volume tampon > 50 ).

> Dans le cas ot PS x V < 10000 bars.! (cas des tampons de 30 | par exemple), le contrdle de mise en service
n'est pas obligatoire, mais dans le cas ol ce controle (facultatif) n'est pas réalisé, la premiére inspection doit
avoir lieu dans le délai maxi de 3 ans apres la mise en service.

Déctaration E 2¢insp et Donc aprés

mise en . . i | Requalif = P

A inspection suivantes mise en service

service

Avant le . 3 ans/
01/01/2018 R s el 4 ans/2,5 ans

|

Aprés le | 4 ans (contrdle de mise 4 ans/

01/01/2018 | en service obligatoire) % I ke 4ans/2 ans

Cas particulier des tampons pour lesquels le produit PS x V est inférieur & 10000 bars.! :
Le contrble de mise en service n’est pas obligatoire.
Si quand méme effectué > Retour a la ligne précédente.

3 ans si controle de

Apres le b A 3 ans/
01/01/2018 mise eq sewnpe non 4 ans . 10ans SR ae
effectué
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Voila pour I'essentiel de ce qui nous concerne au jour le jour.
Messieurs les Présidents et les TIV: Y a plus qu'a! ;
Dans le droit fil des engagements de la fédération lors de la création | |
de I'application, nous venons d’entrer dans la deuxieme phase d’'évo-

ution telle que prévu initialement a échéance d'un an aprés la mise

en service. Sur la base des suggestions des utilisateurs du site TIV

et des CTR, nous avons élaboré un cahier des charges des améliora-

tions & apporter. Ainsi que prévu dans le plan budgétaire voté initiale- !
ment par le CDN, ces évolutions ont été chiffrées et validées par notre i
président et notre trésorier géneral. Elles sont maintenant en cours de !
developpement et seront mises en ligne trés prochainement.

Chacun de vous peut apporter, aussi, sa pierre a |'édifice. Nous
sommes toujours & I'écoute de vos suggestions d’amélioration. ;
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TAINS BLOCS EN ALUM
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Qu'ont en commun les 2 blocs présentés en photo et probablement
un certain nombre d'autres avec eux?
1 bien, outre le fait qu'ils aient été tous les deux fabriqués en alliage
d'aluminium par la Sté Métallurgique de Gerzat, ils ont en commun le
fait... qu'ils ne doivent pas étre utilisés en plongée!
La raison en est qu'ils ont été réalisés en alliage d’aluminium 200 un !
alliage aluminium/cuivre (Série 2000) qui ne doit pas étre utilisé en i
plongée (mauvaise résistance a la corrosion saline).
Or le bloc blanc (2 1) était utilisé sur un recycleur et le noir (6 I) en
pail-out.
£n fait, ces blocs étaient destinés initialement a un autre usage : ma-
teriel d’oxygénothérapie pour le bloc blanc et ARI pour le bloc noir.
Les alliages utilisés pour la fabrication des blocs d’ARI ou les blocs
d'oxygénothérapie (ou les extincteurs, ou...) ne sont pas les mémes
Jue ceux utilisés pour la fabrication des blocs de plongée parce que
s contraintes liées a leur utilisation ne sont pas identiques. Les
nlocs congus pour une utilisation en plongée doivent étre réalisés en
alliage série 6000, généralement I'alliage AAGO61.
Alors, veillez lors des prochaines inspections que vous effectuerez
sur ce type de bloc, et méme sans attendre la prochaine inspection
oeriodique, si vous avez une suspicion, a bien identifier tous les mar-
guages figurant sur les ogives ou les fonds des blocs alu, et a ne pas
nesiter & retirer du service plongée un bloc présentant un marquage

2001 » qui n'aurait rien a voir avec la date de fabrication mais
designerait le type d’alliage utilisé pour sa fabrication. &

Charlie Gouin, référent national TIV
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